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Resumo: O presente ensaio pretende apresentar a denominada Critica
Hermenéutica do Direito, idealizada por Lenio Streck, a partir dos apor-
tes filosoficos de Martin Heidegger, Hans-Georg Gadamer e Ernildo Stein.
Para tanto, identifica quatro teses como estruturantes deste modelo
juridico que vem sendo formulado por Lenio Streck: 1. a teoria da Cons-
tituicdo adequada a paises de modernidade tardia; 2. a filosofia no direito;
3. a resisténcia ao panprincipiologismo; 4. a necessidade de respostas
adequadas a Constituicdo. Trata-se, em suma, de estudo que busca
auxiliar na compreensao da Critica Hermenéutica do Direito, procurando
elucidar os conceitos, 0 método e os problemas que (con)formam o
pensamento juridico de Lenio Streck.
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cipiologismo — 4 A necessidade de respostas adequadas a Constituicdo
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Introducao

No cenario internacional, um dos juristas brasileiros que vem se dedi-
cando de uma maneira sofisticada ao estudo da hermenéutica juridica e do
(neo)constitucionalismo, bem como a andlise de seus reflexos na atividade
exercida pelos juizes e tribunais, é Lenio Streck (20093, 2009b), cuja postura se
caracteriza pela resisténcia aos resquicios do positivismo juridico e aos avan-
¢os da teoria da argumentacao.

Com base nos aportes filoséficos da hermenéutica — mais especifi-
camente de Heidegger (2010, 2006), Gadamer (2011, 2008) e Stein (2011a,
2011b) —, Streck aposta na interpretacdo/aplicacdo do direito para sustentar
a necessidade de respostas adequadas a ConstituicGo, combatendo, assim, o
protagonismo, a discricionariedade e o ativismo judicial que se propagam em
terra brasilis, sobretudo na ultima década.

Nesse contexto, o objetivo deste estudo é apresentar uma sintese das for-
mulagdes de Lenio Streck que resultaram na denominada Critica Hermenéutica
do Direito. Observando a construcdo tedrica do autor, atribuir-se-a quatro teses,
que, ao ver deste trabalho, seriam representativas do atual estagio de sua teoria.

Registre-se, todavia, que com isto ndo se pretende, de modo algum, redu-
zir sua teoria juridica as referidas teses e tampouco simplifica-la ou oferecer um
guia de leitura, mas apenas privilegiar aquelas que, a nosso ver, representam os
pilares de seu pensamento juridico.

Desse modo, o presente ensaio busca apresentar as quatro teses que
(con)formam a Critica Hermenéutica do Direito, identificando-as da seguinte
forma: a 1. teoria da Constituicdo adequada aos paises de modernidade tar-
dia; 2. a filosofia no direito; 3. a resisténcia ao panprincipiologismo; e, por fim,
4. a necessidade de respostas adequadas a Constituicao, o que configura a
sua teoria da decisao.

1 Ateoria da Constituicio adequada aos paises de
modernidade tardia

Diga-me o que pensas sobre a jurisdi¢éao constitucional e eu te direi qual o
conceito que tens acerca da Constituicéo. E assim, parodiando Werner Kigi, que
Streck expressa a importancia que atribui a Constituicao Brasileira de 1988, em
razao de seu potencial emancipatério e normativo.

A luta do autor para afirmar a prescritividade da Constituicao de 1988
como caracteristica premente para romper com o modelo de organizacdo po-
litico-juridico estamental burguesa em que se funda(va) a sociedade brasileira.
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Isto porque nao seria admissivel que a nova Constituicao (1988), integradora
de um extenso catalogo de direitos fundamentais e de inUmeros mecanismos
para sua efetivacao, tivesse o mesmo destino das cartas que lhe antecederam:
a manutencao do status quo.

Assim, seria através desse arcabouco tedrico que se atribuiria a Constituicao
0 conceito necessario para suportar o modelo social democratico eleito para o
pais. Através desse entendimento, seria possivel dizer que o modelo juridico po-
sitivista-liberal-individualista vigente por quase dois séculos na tradi¢ao constitu-
cional brasileira ndo se sustentaria mais. Isto é, ndo poderia a nova Constituicdo
servir simbolicamente como legitimadora das relacdes sociais aparentemente
democraticas, enquanto, na realidade, as coisas mantinham-se no mesmo lugar.
Ela traria algo de novo, o que somente poderia ser visto por novos olhos.

Na verdade, a saida para a necessidade de transformacdo estaria no
reconhecimento do Poder Judicidrio como érgao transformador da realida-
de estabelecida, ao qual competiria efetivar os direitos fundamentais através
dos instrumentos juridicos previstos pelo sistema juridico. Era isto ou, entéo,
o reconhecimento de que, mesmo no final do século XX, para o direito bra-
sileiro, a nocdo de Constituicdo ainda nédo se afastara da concepcéo da velha
folha de papel.

Por isso, a alternativa resulta numa aposta no Poder Judicidrio — mais
precisamente no Supremo Tribunal Federal — como 6érgao capaz de efetivar o
modelo democratico-social consagrado pela Constituicao, muitas vezes fora da
agenda do legislador e dos interesses do administrador. E assim que os conflitos
sociais que anseiam por realizacdo dos direitos fundamentais, como promessas
da modernidade ainda nao satisfeitas, passam a chegar ao Judiciario.

Dessa maneira, os mais diversos mecanismos e instrumentos juridicos a dis-
posicao da sociedade — como a ac¢ao direta de inconstitucionalidade por omissao,
mandado de injuncéo e arguicdo de descumprimento de preceito fundamental,
por exemplo — sao utilizados para ultrapassar o limite da decisao politica, exigin-
do do Judiciario a resolucao de questdes cuja competéncia, originalmente, deve-
ria ser exercida pelos poderes Legislativo ou Executivo. Numa sociedade em que
a Constituicao prevé um progressivo rol de direitos fundamentais que ndo encon-
tram equivaléncia na realidade, acaba sendo inexoravel a judicializacdo da politica
como forma de concretizacao desses direitos minimos, uma vez que o cidadao nao
pode(ria) aguardar indefinidamente pela interpositio legislatoris.

Portanto, em virtude dos problemas econémico-sociais ainda nao resol-
vidos satisfatoriamente pela politica, uma verdadeira alternativa aos paises de
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modernidade tardia — como é o caso do Brasil — seria reconhecer a necessidade
de um conceito de Constituicdo compromissdria e dirigente. Essa seria, segundo a
formulacdo de Streck (2004, p. 95), a teoria da Constituicdo adequada aos paises de
modernidade tardia.

Tal forma de compreender a Constituicdo — seu conceito — exige a vin-
culagao do Legislativo e Executivo na consecugao dos fins socialmente expressos
no texto constitucional. A Constituicao seria, portanto, normativa, ou prescritiva,
determinando tarefas que vinculariam os poderes do Estado, na mesma linha
proposta por Canotilho (1982).

Ocorre que, embora ndo se possam negar 0s recentes avangos socioeco-
némicos do pais, muitas das promessas da modernidade ainda ndo foram, de
fato, cumpridas pelo Estado, o que levou ao longo dos mais de vinte anos da nova
Constituicao a chamada judicializagéo da politica. Isto &, se os poderes Legislativo e
Executivo — que sdo os principais responsaveis pelo desenvolvimento dos meios
propicios a efetivacao dos direitos fundamentais previstos no texto constitucional
— nado atuam satisfatoriamente, resta ao Poder Judiciério intervir no ambito politico,
passando a garantir os direitos (so)negados pelos demais poderes.

Nesse contexto, parece inevitavel discutir o papel do Poder Judiciario
e os seus limites de atuacdo num paradigma democrdtico. Isto porque, se os
demais poderes constituidos teriam a sua legitimidade derivada dos tradicio-
nais dogmas da soberania popular e da democracia representativa, o Judiciario
inscrever-se-ia na tradicao de um poder contramajoritario, ao qual compete
a garantia dos direitos individuais. Ou seja, o Judiciario teria a experiéncia de
proteger o cidaddo da atuacao invasiva do Estado, e ndo de estipular os meios
préprios a realizacao de um modelo prestacional.

Muito embora, inicialmente, Streck tenha adotado a expressdo neocons-
titucionalismo para apontar a necessidade de uma nova teoria do direito, ele
a abandona de uma vez por todas ao verificar que, com o tempo, ela vem as-
sociada as posturas voluntaristas, vinculadas, em especial, a jurisprudéncia de
valores e a teoria da argumentacao juridica.

Diante desse impasse, é possivel dizer que Streck se insere junto aqueles
juristas que reconhecem os avan¢os provenientes da Constituicao, mas mantém
as suas preocupacdes no que diz respeito ao ajuste do exercicio da jurisdicdo
constitucional aos imperativos préprios da democracia.

Para tanto, a pergunta pelo limite do agir judiciario deve ser considerado
como um dos pontos protagonistas de sua reflexdo. Até onde pode ir o julgador?
E mais: de que maneira a decisao judicial se mostraria como legitima? Certamente,
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essas indagagoes indicam o caminho que todo jurista deveria percorrer: pensar
a concretizacdo das normas constitucionais seria colocar perguntas pela forma
correta de interpretar a Constituicao.

2 A filosofia no direito

Qual é a relacéo existente entre filosofia e direito? E comum se falar em
filosofia do direito. Entretanto, tal designacao implica reconhecer ao conheci-
mento juridico um ambito de autonomia reflexiva independente na sociedade.
Todavia, quando se fala da filosofia no direito, aponta-se para os influxos sofri-
dos pelo conhecimento juridico toda vez que o conhecimento em geral evolui.
Tal alteracao pressupde que o Direito estd sempre vinculado a um determi-
nado paradigma filoséfico — sendo, perdido entre eles (sic) —, ndao podendo
negar os efeitos desse marco tedrico no conhecimento (juridico) produzido.

Esta é, portanto, uma das premissas do pensamento juridico de Streck,
que parte da revolucao promovida no século XX a partir da virada linguistica
(WITTGENSTEIN, 1994) e leva em conta os conceitos fundamentais — entre
eles, o método — da filosofia hermenéutica, de Heidegger (2006), e da herme-
néutica filoséfica, de Gadamer (2008, 2011).

Portanto, distanciando-se da hermenéutica juridica classica, cuja raiz
epistemoldgica se conforma com o modelo cientifico moderno, Streck procura
reservar a interpretacao um lugar préprio no questionar juridico. Para ele, nao
poderia o jurista simplesmente reproduzir o sentido juridico — algo inexoravel
pela doutrina do método —, mas deveria engajar-se diante da materialidade
fundante do texto constitucional.

Diante do conteuido da Constituicao compromissoria e dirigente, nao seria
0 modelo subsuntivo — tipico do positivismo juridico de cunho exegético, a saida
possivel aos paises de modernidade tardia. A explicacdo vem da apresentacao dos
pressupostos histérico-politicos da doutrina do método juridico. A hermenéutica
juridica classica, ao sucumbir ao método, caiu numa armadilha apoditica: ao
mesmo tempo que a isencdo do jurista era publicizada, imperava o modelo subje-
tivista voluntarista.

Explica-se: desde a Revolucao Francesa, o dogma de proibicao da inter-
pretacao exigia que o direito fosse considerado como obra-prima do legislador
e, portanto, fosse aplicado mecanicamente pelo julgador. Para isto, surgiram
inUmeras correntes — com destaque para a Escola da Exegese —, além de diver-
sos instrumentos voltados, sempre, a vontade da lei e do legislador. Alguns siste-
mas juridicos criaram, inclusive, 6rgdos especificos para anular as decisdes que
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se atrevessem a interpretar o direito (por exemplo, os tribunais de cassagao). No
campo dogmatico, os doutrinadores procuraram desenvolver um manancial con-
ceitual cuja pretensao era abarcar todas as possibilidades interpretativas — este é
o caso da jurisprudéncia dos conceitos (Begriffsjurisprudenz) —, garantindo, assim,
a seguranca juridica exigida para as relagdes sociais eminentemente liberais. Esta
matriz pode ser identificada, de um modo geral, como positivismo exegético.

Contudo, na pratica, algo dera errado. Isto porque a jurisprudéncia dos con-
ceitos deparou-se com um modelo politico além dos seus dominios, fazendo com
gue o positivismo juridico se transmudasse no modelo normativista. A causa para
isto seria a necessidade de o direito acompanhar a dinamica social nao captavel
pelos textos juridicos. Portanto, o texto apresentar-se-ia como ambiguo, contra-
ditoério e lacunoso. Diante de tais defeitos, o juiz deveria ter a liberdade para“atua-
lizar" os interesses (Interessenjurisprudenz) ou valores sociais em que se fundariam
o direito (Wertungsjurisprudenz). Atualmente, a impressao que se tem é de que os
influxos dessa teoria ainda influenciam o paradigmatico modelo principioldgico
gue dirige a atividade jurisdicional no direito brasileiro.

Para Streck, todavia, a interpretacdo do direito direcionada ao modelo
concretista das normas constitucionais estaria viciado por confiar, demasia-
damente, na técnica, colocando o sentido juridico a disposicdo (Ge-stell) do
intérprete, seja pelo método silogistico ou pela possibilidade do exercicio da
vontade de poder (Wille zur Macht).

Para ser mais justo, o paradigma interpretativo que determinaria o sen-
tido do direito resultaria de uma “mixagem tedrica” incompreensivel (STRECK,
207113, p. 501-512), utilizando-se nos casos faceis (easy cases) do modelo téc-
nico cientifico-subsuntivo, enquanto, nos casos dificeis (hard cases), a solucdo
derivaria de uma ponderacao (Abwdgung) dos interesses, valores e principios
juridicos, a ser operada pelo intérprete.

O problema estaria, contudo, no assujeitamento do sentido. O intérprete
estaria livre para dizer o direito. Todavia, para ser democrdtica, a decisao judicial
nao pode representar o simples querer do sujeito (vontade de poder) ou uma
imposicdo do sentido, mas sim construir, a partir da estrutura do direito, a res-
posta que melhor se ajustasse ao empreendimento intersubjetivo — interpre-
tativo — que o direito seria.

Neste contexto, o ato de decidir ndao poderia ser confundido com o ato
de escolher. Quando se postula o reconhecimento do sentido juridico de deter-
minado enunciado, ndo se estaria simplesmente requerendo a capacidade poéti-
co-literéria do intérprete, mas reclamando o engajamento politico-juridico numa
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estrutura que busca garantir critérios preestabelecidos e intersubjetivos para o
agir humano.

E dessa maneira que, partindo das licdes de Stein (2004, p. 153-159), Streck
vai projetar a necessidade de se pensar a filosofia no direito. Explica-se: a herme-
néutica juridica classica, ao se manter refém do modelo epistemoldgico sujeito/
objeto, acaba, em virtude da ilusdo proporcionada pela ciéncia moderna, dei-
xando nas maos do intérprete um “poder discricionario forte” — como refere
Dworkin (2002, p. 54) —, de tal maneira que as coisas no mundo parecem nao
ter sentido sendo por vontade do intérprete.

Em contraposicao a isso, tanto a filosofia no seu viés hermenéutico
guanto a hermenéutica como filosofia emprestam ao direito suas categorias
para o enfrentamento dos problemas mal resolvidos pela hermenéutica juri-
dica tradicional, o que constitui o ponto de partida da Critica Hermenéutica
do Direito. Registre-se, por oportuno, que essas questoes vém sendo trabalha-
das intensamente na chamada Escola Unisinos, onde os membros do DASEIN —
Nucleo de Estudos Hermenéuticos vém produzindo, sob a supervisdao de Streck,
uma excelente bibliografia no campo da teoria do direito e do direito publico,
a partir da matriz da hermenéutica filoséfica (HOMMERDING, 2007; OLIVEIRA,
2008; RAMIRES, 2009; MOTTA, 2009; TASSINARI et al., 2009; TRINDADE et al.,
2010; CARNEIRO, 2010).

Tais desafios implicam, por exemplo, o deslocamento do intérprete como
mero reprodutor de sentido (Auslegung) a sua participacao produtiva (Sinngebung).
A importancia dessa modificacdo estd na libertacdo do intérprete das velhas
amarras dogmaticas do direito. Todo o ato de interpretacao do direito, mesmo nos
casos faceis, notadamente resolvidos por subsuncao, envolvem sempre uma atri-
buicao de sentido. Veja-se como Streck supera tanto as teorias objetivistas como
as subjetivistas.

Assim, Streck (2008, p. 113) denuncia a concepcao cldssica da interpretacao
juridica em etapas, eis que incompativel com a ideia de atribuicao de sentido. Isto
é, 0 jurista primeiramente compreenderia o sentido (subtilitas inteligendi), depois
interpretaria (subtilitas explicandi) e, por fim, aplicaria o direito ao caso concreto
(subtilitas applicandi).

Outra derivacdo do conceito de applicatio seria reconhecer a diferenca
existente entre texto e norma, posicionamento teérico (com)partilhado, por
exemplo, com Friedrich Miiller e Eros Grau. Ao admitir que a interpretacao é o
resultado de uma atribuicao de sentido, resta assumir que nao existiria norma
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juridica antes da sua aplicacao. Isto é, o texto juridico somente sera acessivel
através de sua norma, quando aplicado na resolucdo de determinado caso
concreto.

Isso ndo implica, contudo, a desconsideracdo do texto. Para aqueles sis-
temas juridicos marcados pela civil law, como no caso brasileiro, a norma serd
sempre um produto da interpretacdao do texto juridico, havendo, por causa
disso, limites préprios estabelecidos por ele. Quer dizer, um “sentido minimo”
— identificado por Streck como entificacdo minimamente necessdria (2011a,
p. 369), que ndo pode ser ignorada pelo intérprete. Se a interpretacdo juridica
deve estar vinculada ao caso concreto, ndao se pode esquecer, muito menos,
que o texto juridico também tem a sua importancia, sob pena de admitir “dizer
qualquer coisa sobre qualquer coisa” (STRECK, 2011b, p. 81).

Tal constatacdo colocaria em evidéncia o fato do texto ganhar significado
juridico por determinagao exclusiva da interpretacao. Sendo assim, além do texto
legislativo, as sumulas (vinculantes ou ndo) também sofreriam constante (re)inter-
pretacao, o que denunciaria a impropriedade de transforma-las em enunciados
assertoricos que cristalizam o sentido juridico.

Interpretar o direito é aplicar, decidir, atribuir sentido as coisas. Isto porque
o conceito de applicatio da filosofia gadameriana impde o reconhecimento da
dimensdo hermenéutica do jurista. Para tanto, estaria o intérprete desde sempre
envolvido com a facticidade, ao lidar com o caso concreto e a resolucao juridica
adequada.

Por conta disso, a interpretacao da Constituicao torna-se produtiva,
inviabilizando as tentativas de reducao do seu significado a existéncia de um
texto juridico que tenha um sentido em si. O sentido do texto constitucional
nao estaria sequestrado no seu elemento literal, como também, a “letra da
lei” (Constituicdo) nao poderia ser ignorada por conveniéncia do intérprete.
A compreensao da vinculagao do intérprete a “letra da lei” tem sido objeto de
confusdes, tal como, a atribuicdao do rétulo de positivista aquele que cumpre a
lei. Embora a doutrina brasileira e estrangeira tenham se posicionado contra o
“positivismo juridico’, na vertente pds-positivista ou neoconstitucionalista, pa-
rece que, na verdade, o que vige é a ma compreensao do pressuposto basico
para essa discussao: o préprio conceito de positivismo juridico.

Procurando contribuir na elucidacao da questao, Streck identifica por
ora, pelo menos, dois sentidos ao positivismo juridico. O primeiro, designado
como “positivismo exegético’, marca do constitucionalismo oitocentista, igua-
lava direito a lei, excluindo a equacao qualquer possibilidade de interpretagao,
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pois, o que deveria preponderar seria a vontade do legislador. Num segundo
momento, tido como “positivismo normativo’, o fendmeno juridico era reduzido
a sua possibilidade de conhecimento cientifico, ndo importando, por exem-
plo, a forma da sua aplicacdo, pois condicionada a elementos politicos, morais
ou socioldgicos. Nesse contexto, tornou-se paradigmatico o capitulo oitavo da
Teoria pura do direito, de Hans Kelsen (2003). Aqui, o que prepondera(ria) seria
a vontade do aplicador — vontade de poder (Wille zur Macht), sustento da dis-
cricionariedade judicial.

Essas duas concepc¢des de positivismo juridico sdo combatidas por Streck,
visto que ndo dariam a necessdria atencdo a responsabilidade do intérprete na
aplicagao do direito, concedendo-lhe uma ampla margem de discricionariedade.
Assim, sob a mdscara da seguranca juridica prometida pelo positivismo juridico, o
siléncio quanto a interpretacdo e o seu limite significativo encobrem o problema
da discricionariedade. Questao esta, incompativel com a democracia.

Para além dessas duas concepcdes de positivismo juridico, poderia ser
pensada a “legalidade constitucional” (DIAZ, 2006), pela qual o texto de legis-
lativo, enraizado as condi¢des materiais e procedimentais consagradas na
Constituicao é o produto deontolégico democratico que estabelece um marco
normativo a sociedade. Decorre disso, por exemplo, o devido reconhecimento
a forca da lei, cuja presuncédo de constitucionalidade somente pode(ria) ser
suplantada em casos especialissimos, afastando-a do sistema na hipdtese de
incompatibilidade sistematica (utilizando dos tradicionais critérios de solucao
de antinomias) ou por sua inconstitucionalidade. Frisa-se, fora dessas variaveis
a lei deve ser devidamente considerada e aplicada.

Sob tal perspectiva, “aplicar a letra da lei” seria atitude exigida pelo
Estado Democratico de Direito, condicao esta ndo compreendida pela postura
positivista, visto que o poder discricionario admitido — elemento essencial a
concepc¢ao de positivismo juridico — permitiria a opcdo pela aplicacdo ou ndo
da lei, inclusive, por conveniéncia do intérprete. Conhecer essa diferenca de
postura é obter pré-compreensdes necessarias sobre o necessario papel da lei.

Com isto, o que Streck (2010) esclarece é que a defesa da“letra da lei” ou
da”“literalidade” (do texto), por vezes, nao tem qualquer relagao com o positivis-
mo primitivo (exegético) e nem com o positivismo normativista (ou qualquer
outra forma de positivismo). Para tanto, recorda que, desde o inicio do século
XX, a filosofia da linguagem e o neopositivismo légico do Circulo de Viena ja ha-
viam apontado para o problema da polissemia das palavras. Se as palavras sao
polissémicas e se nao ha a possibilidade de cobrir completamente o sentido
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das afirmacdes contidas em um texto, quando é que se pode dizer que estamos
diante de uma “interpretacao literal”? A literalidade, conclui-se, é muito mais
uma questao da compreensdo e da insercdo do intérprete no mundo do que
uma caracteristica, por assim dizer, natural dos textos juridicos. Literalidade e
ambiguidade sdo conceitos intercambidveis que nao sdo esclarecidos numa
dimensao simplesmente abstrata da analise dos signos que compdéem um
enunciado. Tais questoes sempre remetem a um plano de profundidade que
carrega consigo o contexto no qual a enunciacdo tem sua origem. Esse é o
problema hermenéutico que Streck pretende enfrentar.

Todavia, isto nao significa que a aplicacdo do direito se restrinja a uma sim-
ples questdo de preconceitos — ideologias, preferéncias, visdes de mundo, etc.
— acerca do que é a lei, como entende Daniel Sarmento, sob latente critica de
Streck (2011a, p. 486). Como se sabe, a pré-compreensao é algo que estrutura o
conhecer do direito, na sua qualidade intersubjetiva. Assim, a pré-compreensao
da lei, no contexto do Estado Democrético de Direito, é algo estruturante, que
vincula o intérprete a sua aplicacao. Essa condicdo surge como questao que deve
ser compreendida por todos os juristas, independente do seu gosto, ideologia,
visdo de mundo, enfim, dos seus preconceitos.

Portanto, a compreensao do texto juridico (Constituicdo, lei) exige o
engajamento do intérprete a tradicao juridica nova que nao suporta mais a
sua planificacdo a pré-compreensdes inauténticas — marcadas pelo positi-
vismo juridico de cariz discricionario —, como se fossem blindadas as revo-
lucdes promovidas pelo regime democratico. Dessa maneira, a Constituicdo
no modelo democratico superaria— e muito — o breve conceito de lei como
hierarquia superior no sistema juridico. Além de um jogo de escalas formais, a
Constituicado, no seu plano substancialista, embebedaria todo o ordenamento
juridico com o seu sentido. E dai que se pode concluir que aplicar o direito é
sempre obter um sentido constitucionalizado da norma, eis que a Constitui-
¢ao é condicao de validade para qualquer operar juridico.

3 A resisténcia ao panprincipiologismo

Como se sabe, o grande problema para o direito — e esta é uma das pre-
ocupacodes expostas por Streck — é que a atribuicdao de sentido pelo intérprete
nao o destaca do pano de fundo intersubjetivo em que os conceitos juridicos
sao talhados. Conhecer o dever-ser é um ato eminentemente pratico que leva,
no cotidiano do jurista, a fusdo aos critérios juridicos como a construcao on-
toldégica-existencial de sentido, plasmada na historicidade juridica. Isto &, para
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que o sentido juridico possa ser compreendido, sdo necessarias pré-compreensoes.
E essas pré-compreensdes podem ser auténticas ou nao, de acordo com o paradig-
ma significativo ao qual o intérprete se encontra vinculado.

Dessa maneira, com a reforma politico-juridica promovida pela Cons-
tituicdo Brasileira de 1988, as pré-compreensdes moldadas ao velho modelo
positivista deveriam ser revistas, permitindo ao intérprete incorporar as neces-
sidades democraticas ao seu entendimento das “coisas juridicas” O principal
desafio seria, portanto, denunciar os efeitos da historia (wirkungsgeschichtliches
Bewuptsein), exigindo do ato de decidir a sua devida adequacado aos influxos de-
mocraticos da Constituicdo. O sentido juridico, portanto, somente poderia ser
considerado vdélido se constitucionalizado, ndo havendo espaco para aquelas
decisdes que ndo guardem deferéncia ao texto constitucional.

Por isto, um dos desafios que Streck procura enfrentar € como compreender
a deontologia das normas constitucionais, sem simplesmente importar e planificar
um modelo (neo)constitucional que, em Ultima ratio, implicaria no enfraquecimento
da normatividade da Constituicdo. E, aqui, precisamente, € que Streck identifica—e
critica de maneira contundente — o denominado panprincipiologismo, tendo em
vista que:

0 uso da ponderacao, como um verdadeiro principio, decorre de um
fendmeno muito peculiar a realidade brasileira, que venho denomi-
nando panprincipiologismo. Em linhas gerais, o panprincipiologismo é
um subproduto do constitucionalismo contemporaneo que acaba por
minar as efetivas conquistas que formaram o caldo de cultura que pos-
sibilitou a consagracao da Constituicao brasileira de 1988. Esse panprin-
cipiologismo faz com que — a pretexto de se estar aplicando principios
constitucionais — haja uma proliferacdo descontrolada de enunciados
para resolver determinados problemas concretos, muitas vezes ao alve-
drio da propria legalidade constitucional. (STRECK, 2011a, p. 50)

Neste sentido, cumpre referir o levantamento através do qual Streck elenca,
a titulo de exemplo, mais de trinta principios inventados pela doutrina e jurispru-
déncia, entre os quais merecem destaque o principio da simetria, o principio da ndao
surpresa, o principio da afetividade, o principio do processo tempestivo, o principio
do fato consumado, principio do deduzido e do dedutivel, o principio da confianca
no juiz da causa, o principio do autogoverno da magistratura, o principio da felici-
dade, o principio da cortesia e o principio da beneficéncia de Hipdcrates, apenas
para citar alguns (STRECK, 2011a, p. 517-541).
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Para ele, um dos indicativos do problema quanto a normatividade dos
principios juridicos seria a sua distingao estrutural estabelecida em relacao as
regras, cujo fundamento seria encontrado na cisao entre a existéncia de casos
faceis e dificeis.

Nos casos faceis, a regra juridica assumiria a condicdo de aplicacao
tudo-ou-nada. Uma vez preenchido o suporte fatico da hipotese da regra,
ela deveria ser aplicada, salvo houvesse uma cldusula de excecao. Assim, a
ordem juridica acabaria sendo um conjunto de regras, cuja coeréncia seria
mantida através dos tradicionais esquemas de solucao de antinomias.

Outra situacao, bastante diferente, seria o enfrentamento dos casos dificeis.
Tal rétulo se deve porque nao podem ser resolvidos pela metodologia conferida
as regras. A solucao seria, portanto, recorrer aos principios juridicos. Mesmo ha-
vendo inimeras divergéncias sobre o alcance semantico do conceito de principio
(OLIVEIRA, 2008), boa parte da doutrina patria assumiu a concepc¢ao formulada
por Alexy (2000, p. 300), segundo a qual eles sdao tratados como mandamentos
de otimizacéo.

Assim, os casos dificeis encontraram no senso comum teérico (WARAT,
1994, p. 15) o suporte para que o jurista estivesse diante da oportunidade de
ponderacdo entre principios juridicos, cujos mandamentos de otimizacao
indicariam para dire¢bes opostas. A solugao seria, desta maneira, ponderar,
gradualmente, o equilibrio entre a satisfacdo de um principio por forca da
intervencao em outro (ALEXY, 2005). Alids, nem sempre a referida graduagao
é trazida na fundamentacao, sendo corriqueiro, no direito brasileiro, a simples
menc¢ao ao “principio da proporcionalidade” — em que pese o préprio Alexy
reconhecer a proporcionalidade como uma maxima, uma regra para coorde-
nar a ponderacao (ALEXY, 2008, p. 85).

Percebe-se, contudo, que grande parte dos casos dificeis acabariam reme-
tendo ao ambito de textura aberta (HART, 2009, p. 166) dos direitos fundamen-
tais, bem como conceitos indeterminados, cldusulas gerais, o que exigiria do
jurista apresentar a sua interpretacao, argumentativamente, derivada do texto
constitucional (ALEXY, 2008, p. 91; ALEXY, 2010, p. 24). O grande efeito nefasto,
como inicialmente ilustrado, seria a multiplicagao de “principios” — panprincipio-
logismo, havendo a propor¢do de um novo principio para cada caso “dificil” (sic).

Todavia, para que nao permanecam duvidas, Streck rechaca a ideia de
principios como mandamentos de otimizacao, aproximando-se ao conceito
de principio juridico indicado por Dworkin. Observa-se, com isto, que ndo se
estd diante de uma simples adesao a teoria de Dworkin, segundo a qual a
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indeterminacao das regras juridicas obriga o intérprete a recorrer a argumentos
principiolégicos externos a ordem juridica positiva e que ndo podem ser identi-
ficados através da regra de reconhecimento.

Isto porque, para além das diferencas ainda existentes entre as tradigdes
da civil law e da common law, o sistema juridico brasileiro caracteriza-se pela
presenca de uma Constituicdo compromissdria e social, em cujo interior hd um
conjunto de principios que evidencia a cooriginariedade entre direito e moral.

Para Streck, a discussao a respeito da separacao ou da conexao entre direito
e moral estd superada em razao daquilo que se convencionou denominar institu-
cionalizacGo da moral pelo direito, na esteira da conhecida tese habermasiana:

A institucionalizagdo da moral no direito, a partir do direito gerado
democraticamente (Constituicdes compromissorio-sociais), mostra
a especificidade do Estado Democratico de Direito, isto &, ambas as
matrizes (teoria do discurso habermasiana e hermenéutica filosofica)
somente se sustentam em sistemas juridicos que promove(ra)m essa
institucionalizacdo. O direito incorporou um contetido moral, passan-
do a ter um carater de transformacdo da sociedade. Esse ideal de vida
boa deve ser compreendido como dirigido e pertencente a toda a so-
ciedade (esse é o sentido da moral), sendo a Constituicao o modo para
alcan¢a-lo. Com desideratos semelhantes, em Habermas o direito — a
Constituicdo — garante abertura para que a justica social venha a ser
construida ao longo do tempo — dai a énfase em uma democracia
procedimental; na hermenéutica — na leitura feita no espaco destas
reflexdes — a aplicacdo da Constituicdo representa a concretizacdo do
conteudo substancial e dirigente do texto; a hermenéutica nao pres-
cinde do procedimento, mas aposta na realizagao dos direitos subs-
tantivos, que tem carater cogente, donde decorre uma maior valoriza-
¢ao da jurisdicao constitucional. (STRECK, 2011a, p. 229-230)

Essa tese nao coloca o direito a reboque da moral — como sustenta
Alexy (2005, 1997), para quem a moral é corretiva do direito —, mas, ao con-
trario, reforga sua autonomia diante da moral, da politica e da economia. Esta
autonomia do direito, entendida como ordem de validade, vem representada
pela forca normativa que caracteriza todo “direito produzido democraticamen-
te e que institucionaliza (ess)as outras dimensdes com ele intercambiaveis”
(STRECK, 2011a, p. 211). Dito de outro modo: no paradigma do constituciona-
lismo democratico, para nao ser solapado pela economia ou pela politica, por
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exemplo, “o direito adquire uma autonomia que, antes de tudo, funciona como
uma blindagem contra as préprias dimensdes que o engendra(ra)m” (STRECK,
2011a, p. 212).

Na verdade, a institucionalizacao da moral a partir da positivacao dos di-
reitos fundamentais nas Constituicdes do segundo pos-guerra &, precisamente,
0 que permite atribuir um carater deontolégico aos principios constitucionais e,
apenas, diferencia-los — ndo distingui-los estruturalmente - das regras:

As regras nao acontecem sem os principios. Os principios sempre atuam
como determinantes para concretizacdo do direito e, em todo caso con-
creto, eles devem conduzir para determinacao da resposta adequada. A
resposta adequada/correta esta diretamente ligada aos principios. Nas
regras, nao existe uma for¢a de capilarizagéo. As regras constituem modali-
dades objetivas de solugdo de conflitos. Elas regram o caso, determinando o
que deve ou nao ser feito. Os principios autorizam esta determinacao; eles
fazem com que o caso decidido seja dotado de autoridade que — her-
meneuticamente — vem do reconhecimento da legitimidade. (STRECK,
201143, p.562)

E, aqui, precisamente, é que surge a tese — compartilhada recentemente
por Ferrajoli (2010, p. 2799) — segundo a qual por trds de cada regra sempre
existe um principio:

A regra nao esta despojada do principio. Ela encobre o principio pela
propositura de uma explicac¢do dedutiva. Esse encobrimento ocorre
em dois niveis: em um nivel, ele se da pela explicacdo causal; noutro,
pela mé compreensao de principio, isto €, compreende-se mal o prin-
cipio porque se acredita que o principio também se da pela relagcao
explicativa, quando ali j& se deu, pela pré-compreensdo, o processo
compreensivo. O principio s se realiza a partir de uma regra. Nao ha
principio sem (alg)uma regra. Por trds de uma regra necessariamente
haverd (alg)um principio. Se acreditarmos que existem principios
sem regras, acreditaremos também que ha normas sem textos. Logo,
haveria o como hermenéutico (als) sem o como apofantico (wie); o
ontolégico sem o dntico. (STRECK, 2011a, p. 568)

Assim, além da classificacdo doutrinaria (analitica-estrutural) entre re-
gras e principios, sustentados por métodos juridicos préprios na interpretagao
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do direito (subsunc¢dao/ponderagao), Streck procura evidenciar que, diante das
transformacbes paradigmaticas da filosofia, a cisdo promovida entre as duas
espécies normativas estaria ancorada no esquema sujeito-objeto, ndo dando
conta da forca intersubjetiva do conhecimento juridico (STRECK, 2011b, p. 127).

Dessa forma, além da discussao sobre a diferenca entre regras e principios,
parece que o autor evidencia a necessidade de engajamento do intérprete a historia
institucional do direito pos-bélico, exigindo-lhe a responsabilidade politico-juridica
com os pressupostos do modelo democratico de direito privilegiado, incompativel,
em sua génese, com posturas decisionistas.

4 A necessidade de respostas adequadas a Constituicao

Toda a discussao sobre a nocao de principios juridicos esta intimamente
conectada com a necessidade (ou nao) de respostas adequadas a Constituicao.
Isto porque nao seria possivel que o Judicidrio criasse novos principios (ou
regras) sempre que se deparasse com o problema a resolver, sob pena de se
transformar a jurisprudéncia em um apanhado de preferéncias pessoais, morais
ou politicas do juizes e tribunais.

Todavia, para Streck, o ativismo judicial — especialmente aquele prati-
cado (as avessas) em terra brasilis, que se caracteriza como uma intervengao
indevida na esfera politica — deve ser combatido, uma vez que a nocdo de
discricionariedade fortalece o solipsismo dos juizes e, consequentemente, en-
fraquece a normatividade da Constituicao.

Assim, partindo da ideia de que os principios fecham — e nao abrem,
como se costuma dizer — o processo interpretativo, Streck insiste em afirmar
que o direito produzido democraticamente exige decisdbes fundamentadas
com base em principios juridicos. Esse apelo a normatividade dos principios é
feito para, diante do seu carater intersubjetivo, impedir que preferéncias pes-
soais dos julgadores determinem os resultados das decisdes judiciais.

Em atencao a isso, nota-se no entendimento de Streck que a resposta
adequada a Constituicdo é alcancada apenas e a medida que se descobre o
principio que institui legitimamente a regra do caso, de maneira que a teoria
da decisao depende da compreensao dos principios no direito. No entanto,
como se viu, eles nao resolvem o caso; apenas legitimam a solucao, fazendo
com que a decisdo seja incorporada a histéria institucional do direito (STRECK,
2011a, p. 561-579).

E neste contexto, portanto, que Streck critica o paradigma da filosofia
da consciéncia (2011b) — e o solipsismo judicial dele resultante (2011c) — e,
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sob a perspectiva do linguistic turn, propde sua Critica Hermenéutica do Direito,
aproximando os pensamentos de Gadamer e Dworkin, em face da nocao de
applicatio, concentrando-se no problema da (in)determinabilidade do direito
(STRECK, 20114, p. 617-622).

Registre-se que, embora ndo haja qualquer unanimidade na teoria do
direito, esta aproximacao também é estabelecida por Arthur Kaufmann, José
Lamego, Jacques Lenoble e Francesco Viola, conforme assinala Castanheira
Neves (2008, p. 490), uma vez que tanto Dworkin quanto Gadamer assumem
posturas antirrelativistas — ou niilistas — e, cada um ao seu modo, buscam
“controlar” o processo de atribuicdo de sentido do intérprete.

Assim, na mesma linha de Dworkin (2002, 2003) e de Arango (1999),
Streck defende a tese da necessidade de uma resposta adequada a Constituicdo
— que, segundo afirma, configura um direito fundamental do cidaddo nas
atuais democracias —, em nitida oposicao as teorias que subscrevem a discri-
cionariedade judicial e/ou que assumem posturas relativistas.

Para ele, é irrelevante a discussao acerca da possibilidade de se encontrar
a Unica resposta, como o fazem Dworkin e Habermas. Trata-se, somente, da res-
posta correta, nem a Unica e nem a melhor, mas apenas daquela que traduz

uma resposta verdadeira — no sentido hermenéutico, em que, feno-
menologicamente, descrevemos as coisas como acontecem, sendo
que esse sentido depende do horizonte no qual ele pode dar-se,
gracas a abertura ou o encobrimento préprio da existéncia — que
exsurge desse acontecimento hermenéutico. Os conceitos juridicos
(enunciados lingtiisticos que pretendem descrever o mundo, episte-
mologicamente) ndo sdo o lugar dessa resposta correta, mas a res-
posta correta serd o lugar dessa explicitacéo, que, hermeneuticamente,
nao se contenta com essa fundamentacao de cardter universal, por-
que nela — nessa resposta — ha um elemento a priori, “uma espécie
de universo antepredicativo ou pré-conceitual que ai é abordado e
pretende ai ser expresso”[Stein] (essa é a tarefa da interpretacéo, que
explicita esse compreendido). Em outras palavras, a resposta correta
é a explicitacdo das condicdes de possibilidade a partir das quais é
possivel desenvolvermos a ideia do que significa fundamentar, do
que significa justificar. (STRECK, 2011a, p. 364)

A capacidade de reconhecer essa histéria institucional, reconstruindo em
cada decisao concreta o sentido das regras e principios, reclama do jurista um vetor
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de racionalidade hermenéutico estruturante que da suporte ao desenvolvimento
argumentativo no direito. De outra forma: é reconhecer a dupla estrutura da lingua-
gem (STRECK, 20114, p. 133). Somente porque o jurista compreende o modo-de-ser
do direito, indicado em sua historicidade, é que exsurge o fundamento através do
qual se pode afirmar que determinada decisao é adequada ou ndo.

Para tanto, seria verossimil a compreensao da racionalidade juridica envolvi-
da sobre dois niveis, diferentes, mas ndo estanques, que instaurariam a unidade na
diferenca. Essa nocao, forjada por influenciados aportes filoséficos de Stein (2004,
p. 169-170), permitiria ao intérprete transitar no “vetor de racionalidade herme-
néutico estruturante”, reunindo condi¢ées — pré-compreensdes, para organizar
o sentido juridico. Seria esse 0 pressuposto para que o caso concreto pudesse ser
reconhecido como um fendémeno juridico.

Neste contexto, o grande desafio passa a ser, portanto, explicitar as con-
dicdes de possibilidade (vetor de racionalidade hermenéutico estruturante)
qgue funda a compreensao na historicidade juridica, procurando, em cada nova
decisdo, desvelar o elo da cadeia que ajusta o caso concreto a historia institu-
cional do direito.

Afinal, seguindo a adverténcia de Dworkin, “os tribunais sdo as capitais
do império do direito, e os juizes sdo seus principes, mas ndo seus videntes e
profetas. Compete aos filésofos, caso estejam dispostos, a tarefa de colocar em
pratica as ambicdes do direito quanto a si mesmo, a forma mais pura dentro e
além do direito que possuimos” (2003, p. 486).

Esta condicao fenomenoldgica ancorada em pré-compreensdes daria a
possibilidade de evidenciar os pressupostos de todo ato de aplicacao, pois esta
sempre envolveria conceitos como democracia, Constituicao, lei, texto, norma,
regras, principios, discricionariedade, concretiza¢ao, entre outros, que posicio-
nam o intérprete, no caso concreto, diante de determinada tradicao (juridica).
O intérprete, tal qual Hermes, estaria o tempo todo mediando o sentido juri-
dico a partir do enfrentamento da facticidade proveniente do caso concreto
com a estrutura significativa legada pela histéria institucional do direito.

No Brasil, como pais de influéncia da civil law, a racionalidade, dita do
tipo hermenéutica, apresenta a capacidade de transcender o texto da lei, reco-
nhecendo que a norma juridica somente serd produzida através da interven-
céo do intérprete num ato de aplicacdo. E no ato de aplicacdo do direito ao
problema concreto que o sentido juridico acontece (STRECK, 2011b, p. 197).
Antes da aplicacdao, nao se pode sustentar a existéncia do sentido juridico ou
se estaria admitindo a vitéria da velha tese metafisica realista que da o sentido
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da coisa a ela mesma. Portanto, o texto da Constituicao/Lei, nessa condicao,
somente poderia ser produzido por um ato de aplicacdo do intérprete, seja o
desafio imposto facil ou dificil.

Transcender, aqui, superaria a distincao normativa entre regras e prin-
cipios, centrando-se na constante atualizacdo do sentido juridico cristalizado
no texto juridico. E por isso que Streck vai dizer que as regras fundam-se nos
principios juridicos, defrontando-se, na facticidade, com a sua caracteristica
porosa (2011a, p. 562). Em outras palavras: a facticidade colocaria a positiva-
¢ao textual do direito em constante xeque, dando possibilidade a sua signifi-
cacdo ao papel histérico institucional dos principios juridicos. Seria, portanto,
na compreensao dos principios juridicos que a regra poderia ser salva. Isso,
pois cada regra encontra suporte no principio juridico, mergulhado nos pres-
supostos compreensivos identificados, tdo somente, no vetor de racionalidade
hermenéutico estruturante.

O combate a discricionariedade judicial envolveria a compreensdo da
relacdo entre esses niveis de racionalidade. Nao poderia o intérprete partir do
“vetor de racionalidade argumentativa” sem esquecer aquilo que lhe da suporte:
a historicidade institucionalizada do direito. Nao poderia o jurista esquecer a for-
¢a com que a Constituicao, Lei, Jurisprudéncia e Doutrina marcam o ambito de
racionalidade hermenéutico, exigindo o constante enfrentamento do sentido
institucionalizado por esses elementos (fontes juridicas).

Serve a historicidade, portanto, como a alteridade necessdria na com-
preensdo do direito, vinculando o intérprete aos elementos intersubjetivos
que ndao podem ser sonegados. Especula-se, assim, que o sentido juridico
estd vinculado aos critérios plasmados na histéria institucional da comunidade
juridica — denominados por Streck (2011a, p. 311) como algo ontoldgico,
existencial e compreensivo — exigindo a responsabilidade de integridade e
coeréncia em cada decisdo individual. Talvez, essa responsabilidade politica
da experiéncia do romance em cadeia (DWORKIN, 2005, p. 271-276) sirva de
indicativo a intersubjetividade, exigindo do jurista o constante desafio de tra-
zer a linguagem, argumentativamente, os pressupostos em que se fundaram
a aplicacao do direito, em reconhecimento a possibilidade epistemoldgica do
conhecimento juridico (STRECK, 2011a, p. 364).

Consideracées finais
O presente trabalho propds-se a apresentar o pensamento juridico de Lenio
Streck através da reconstrucao de quatro teses. Seriam, assim, quatro teses para
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entender a Critica Hermenéutica do Direito, que indubitavelmente representou, nos
ultimos anos, a mais importante inovacdo no campo do Direito, para utilizar aqui a
nocao desse termo que Ernildo Stein (2011a) apresenta no seu mais recente livro.

A tarefa imposta nédo teve a pretensao de esgotar as categorias desen-
volvidas pelo autor, mas, tdo somente, apresentar aquilo indispensavel como
uma possivel introducao ao complexo pensamento do autor.

Outro aviso importante é que cada uma das teses ora propostas nao
pode ser compreendida isoladamente, existindo, entre elas, vinculos com-
preensivos reciprocos. Ou seja, o entendimento da necessidade de respostas
adequadas implicaria a compreensao da filosofia no direito, que, por sua vez,
teria como pressupostos a teoria da Constituicdo adequada e a resisténcia ao
panprincipiologismo. Essa integracao poderia ser caracterizada como o circulo
hermenéutico exigido para compreender o alcance da Critica Hermenéutica do
Direito. Assim, o importante seria ingressar no circulo adequadamente.

Tratando especificamente das teses sugeridas, a teoria da Constituicdo
adequada aos paises de modernidade tardia procura evidenciar o papel do
Poder Judicidrio como érgao de controle das promessas constitucionais, de-
vendo atuar, seja para coibir abusos como para suprir omissoes.

Mas de que forma o Poder Judicidrio deveria aplicar a Constituicao? Pelos
pressupostos filosoficos assumidos (filosofia hermenéutica ou hermenéutica filo-
sofica), ndo bastaria o judiciario procurar justificar as suas decisdes fundando-se,
reduzidamente, na doutrina dos métodos interpretativos — ora destinados a sub-
sunc¢ao ou ponderacdo, visto que acabariam ignorando as revolucdes filoséficas do
século XX, mantendo-se refratdrias ao esquema sujeito-objeto. Talvez na ansia de
concretizacao/efetividade da Constituicdo, mostrou-se emergente o subjetivismo
como elemento condicionador da interpretacao.

Surge, portanto, o dever de controlar a subjetividade na interpretacao, o
que fica evidenciado pela resisténcia ao panprincipiologismo ou ao que Streck
vem chamando de “uso hipossuficiente dos principios’, conforme critica contun-
dente que faz a um voto do Min. Luis Fux, em que este “rebaixava” a presuncdo
dainocéncia a condicao de regra (2011d). Sob a distincdo estrutural das normas,
como regras e principios — fundado na igual cisdo entre casos faceis e dificeis
—, o direito passou a ser produto dos mais variados “principios” juridicos ad hoc.
O efeito geral foi eclosao das visdes de mundo e a (im)possibilidade de respostas
adequadas.

Na tentativa de conter os avancos do ativismo e da discricionariedade
judicial, a tese da resposta adequada a Constituicdo vincula a aplicacao do
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direito a historicidade — e, para tanto, privilegia a intersubjetividade como
pano de fundo a publicidade prépria exigida pela democracia —, exigindo
do jurista a responsabilidade de integridade e coeréncia, emprestado pela
metéafora do romance em cadeia, idealizado por Dworkin. E o que Streck, em
varios textos, vem chamando de DNA do Direito.

Assim, torna-se necessario reconhecer a dupla estrutura da linguagem e
seu efeito na aplicacao do direito (applicatio), exigindo do jurista o constante
confronto de suas pré-compreensdes sobre o direito — democracia, Consti-
tuicao, lei, doutrina, jurisprudéncia —, plasmadas no vetor de racionalidade
hermenéutico-estruturante, diante do desafio diario imposto pela facticidade.
Dessa tensdo, a defesa da necessidade de respostas adequadas a Constituicdo
representa a resisténcia hermenéutica e epistemoldgica a discricionariedade
judicial.

Essay on the Hermeneutical Critique of Law - Reflections about Lenio
Streck’s Theory of Law

Abstract: This essay intends to show the nominated Hermeneutical Cri-
tique of Law, idealized for Lenio Streck, underlay into Martin Heidegger,
Hans-Georg Gadamer and Ernildo Stein. Hence, one identifies four theses
like structurally of this legal model formulated by Lenio Streck: 1. a Right
Constitutional Theory of Modern Back ward Countries; 2. philosophy in Law;
3. a Resistance against Pan-Principiologism; 4. a Need to Rights Answers to
Constitution. The subject, summarily, approaches how to assist into under-
standing about Hermeneutical Critique of Law, claims to clarify the con-
cepts, methods and problems that to form the Lenio Streck’s legal thought.

Key words: Hermeneutical Critique of Law. Theory of Law. Lenio Streck.
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