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Consideracoes introdutorias: os principios do processo na Parte
Geral do Novo CPC

Vivemos, a partir do Gltimo quartel do século passado, a era dos principios, para
emularmos festejado livro de Norberto Bobbio,* o que marca, sem sombra de dlvida,
a compreensao do ordenamento juridico.

Nao se pode mais, sem incidir em grave e desmedido erro, identificar o ordena-
mento juridico simplesmente como conjunto de atos legislativos vigentes, ja que tal
compreensao, além de desconsiderar as bases e amarras do ordenamento (principios
estruturantes), desconsidera a forga normativa e eficacia dos principios juridicos.

Perelman, ao examinar os sistemas juridicos, construidos basicamente por nor-
mas identificadas como leis, desde logo diagnosticou: a lei nao basta, impondo-se
a necessidade de uma argumentacgao capaz de justificar o sistema posto. Por igual,

1 BOBBIO, Norberto. A era dos direitos. Rio de Janeiro: Campus, 2004.
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conclui que os argumentos mais convincentes a fundamentar o sistema legal sao
aqueles identificados como principios. Estes, portanto, sdo fundamentais a todo e
qualquer sistema normativo, nao importando o modelo adotado, na medida em que
sao eles que alicercam o direito posto, desenhando uma estrutura que se delineia
conforme uma sistematizacao dos fendomenos sociais. Pode-se dizer, assim, que 0s
principios € que sistematizam o direito em si; ddo ligadura a construgéao.

Como sbi de ser, o processo civil ndo poderia ficar infenso a tal virada pro-
pedéutica, cuja influéncia é sentida tanto sobre a pretensao processual, objeto do
processo, quanto propriamente nos desdobramentos deste.

Com efeito, o Novo Codigo de Processo Civil deu um largo passo, ao trazer para
0 seu bojo, de forma expressa, os principios do processo. Assim, a Parte Geral do
NCPC, no Titulo Unico denominado “Das Normas Fundamentais e da Aplicacdo da
Normas Processuais”, enunciou expressamente 0s principios que cimentam o orde-
namento juridico processual civil brasileiro.

Tragamos, de plano, cada um de tais principios, a partir dos dispositivos respectivos.

Art. 22: “O processo comeca por iniciativa da parte e se desenvolve por impulso
oficial, salvo as excegoes previstas em lei”.

“Nao se excluira da apreciagao jurisdicional ameagca ou lesao a direito” (art. 39).

“A conciliagdo, a mediacao e outros métodos de solugdo consensual de confli-
tos deverao ser estimulados por juizes, advogados, defensores plblicos e membros
do Ministério Piblico, inclusive no curso do processo judicial” (art. 32, §39).

O art. 42 concede as partes “o direito de obter em prazo razoavel a solugao
integral do mérito, incluida a atividade satisfativa”.

O art. 52 diz que “Aquele que de qualquer forma participa do processo deve
comportar-se de acordo com a boa-fé”.

“Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha,
em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva” (art. 69).

0 art. 72 assegura “as partes paridade de tratamento em relacdo ao exercicio de
direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a
aplicacao de sangoes processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditorio”.

“Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as exigén-
cias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana
e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a
eficiéncia” (art. 89).

0 art. 92 prevé que “Nao se proferira decisao contra uma das partes sem que
ela seja previamente ouvida”, consubstanciando o devido processo legal, o contradi-
torio e o direito de defesa”.

Em mesma diregao, o “juiz nao pode decidir, em grau algum de jurisdicao, com
base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de se
manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio” (art. 10).
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Todos os julgamentos dos orgaos do Poder Judiciario devem ser plblicos e
fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade (art. 11).

Ainda que fora da Parte Geral do NCPC, mas merecendo referéncia, o art. 489
do NCPC arrola os elementos essenciais da sentenca, sendo detalhista e exigente ao
dispor sobre 0 que consubstancia o dever de motivagao do juiz.

Restam expressos, portanto, na Parte Geral do NCPC, os seguintes principios:
inércia da jurisdicao (19), inafastabilidade da jurisdigao (39), conciliacao (32), acelera-
¢ao processual (42), boa-fé (52), cooperagao (62), igualdade de tratamento (79), fina-
lidade social do processo (89), publicidade (89), proporcionalidade (892), razoabilidade
(89), eficiéncia (89), legalidade (89), devido processo legal (99), ampla defesa (99),
contraditorio (92 e 10) e imparcialidade (12).

Enfocaremos, neste artigo, os principios que entendemos como 0s mais rele-
vantes, quase todos inseridos na Parte Geral do NCPC, indo adiante com o principio
da motivagao das decisoes judiciais.

Desde j3, fique claro que nao se pretende, com o corrente estudo, retratar uma
pesquisa aprofundada sobre cada um dos principios abordados, mas apenas situa-
los a partir de uma nova topografia e de um, tedrica e parcialmente, “novo processo
civil”.

De qualquer sorte, resta inequivoco que um pensamento juridico evoluido oca-
sionou a insercao dos principios ao abrir do novo digesto processual civil, 0 que
vemos de forma bastante positiva, pois os pilares do sistema ficam expostos e o
alicerce é sempre fundamental a construgdo, inclusive a normativa.

Passemos, pois, a enfocar alguns dos principios inseridos expressamente no
NCPC, sendo certo que todos eles sdo perfeitamente aplicaveis no campo do pro-
cesso do trabalho, seja pela expressa autorizagao contida no art. 769 da CLT, que
prevé a aplicagao subsidiaria do processo civil no processo do trabalho e a inegavel
compatibilidade ideologica; seja pela necessidade do preenchimento das lacunas
ontolégicas e axiologicas do direito processual do trabalho, colmataveis a luz de
principios que lhe emprestam valores como rapidez, seguranca juridica e isonomia.

Ressalve-se, por fim, que trataremos genericamente de tais principios, sem
focé-los especificamente na Justiga do Trabalho, na medida em que séo eles, inclusi-
ve, previstos na Constituicao Federal, consistindo em principios de direito processual.

1. Principio da inércia da jurisdicao.? O Poder Judiciario ha de ser provocado, para
que emita um provimento jurisdicional. Essa € uma pilastra fundamental conducente
a imparcialidade. Quantas vezes ouve-se critica a Justica quando ela nada pode fazer,

2 Também chamado, por Rui Portanova, de principio da agdo; principio da disponibilidade; principio do pedido;
principio da liberdade de agado; principio da iniciativa da parte; principio monopolistico do cidaddo de movimen-
tar o Poder Judiciario; principio da promogao do processo, nemo iudex sine actore (PORTANOVA, Rui. Principios
do processo civil. 5. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003. p. 114).
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pois sequer foi provocada? Cabe as partes, incluindo o Ministério Pdblico, provocar o
juizo para que ele se instale e solucione um conflito de natureza civil.

O principio da inércia da jurisdicao, assim, confunde-se, quase que integralmen-
te, com o principio da demanda, este por sua vez diverso do denominado principio
dispositivo, apesar de a maioria dos autores nao efetuar tal distingao. A demanda
liga-se ao inicio do processo, enquanto o dispositivo correlaciona-se ao seu andamen-
to, apesar de também respeitar o direito de a pessoa dispor de seu direito material,
corolario do individualismo juridico.

Diferencia-os Ovidio Baptista da Silva:

enquanto o principio dispositivo diz respeito aos poderes da parte em
relagdo a uma causa determinada, o principio de demanda refere-se ao
alcance da propria atividade jurisdicional. O primeiro deles corresponde a
determinacao dos limites dentro dos quais se ha de mover o juiz, para o
cumprimento de sua fungao jurisdicional, e até que ponto ha de ficar ele
na dependéncia da iniciativa das partes na condugao da causa e na bus-
ca do material formador de seu convencimento; ao contrario, o principio
de demanda baseia-se no pressuposto da disponibilidade nao da causa
posta sob julgamento, mas do proprio direito subjetivo das partes, segun-
do a regra basica de que ao titular do direito cabera decidir liviemente se
0 exercera ou deixara de exercé-lo.3

0 principio da demanda reflete, portanto, o postulado da inércia da jurisdi¢ao,
podendo-se dizer, em larga medida, serem faces de uma mesma moeda; enquanto
a inércia é vista pelo lado passivo, ja que a jurisdicdo aguarda a iniciativa da parte, a
demanda é analisada pelo lado ativo, pois é a parte que movimenta a jurisdi¢ao, por
principio inerte.*

Como bem coloca Othmar Jauernig, o fato de o individuo, e nao por ventura o
Estado, ter que decidir sobre a existéncia do processo, explica-se pela configuragao
da ordem juridica civil (substantiva). Esta reconhece ao individuo determinados di-
reitos e, em regra, basicamente no seu interesse. Por causa desse predominio do
interesse individual, tem de ser deixado ao individuo, consequentemente, também a
decisao de se quer ou nao efetivar os seus direitos perante o tribunal.® E continua o
jurista alemao no sentido de que da ordem juridica civil se revela a faceta processual
da autonomia privada, do elemento estrutural dominante da nossa ordem juridica.
Segundo ele, “a decisdo de nao acionar pode ser muito insensata: a ordem juridica

3 SILVA, Ovidio A. Baptista da; GOMES, Fabio. Teoria geral do processo civil. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos Tri-
bunais, 2000. p. 49.

4 SILVA, Ovidio A. Baptista da; GOMES, Fabio. Teoria geral do processo civil. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos Tri-
bunais, 2000. p. 115.

5 JAUERNIG, Othmar. Direito processual civil. 25. ed. totalmente refundida da obra criada por Friedrich Lent.
Tradugao de F. Silveira Ramos. Coimbra: Almedina, 2002. p. 131.
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respeita-a, porque reconhece a auto-determinacao do individuo na formacao das suas
relagOes juridicas, portanto, a autonomia privada segue o principio individualista”.®

A matriz do principio da inércia da jurisdicao esta nos arts. 22 e 262 do CPC
atual, o primeiro ao dizer que o processo nasce da iniciativa da parte e o segundo
ao repetir o comando, mas dizendo que se desenvolve por impulso oficial. O NCPC,
por sua vez, promove uma unificacao, dando a seguinte redagao ao novel art. 22: “o
processo comeca por iniciativa da parte e se desenvolve por impulso oficial, salvo as
excegoes previstas em lei”.

Por fim, registre-se que o art. 490 do NCPC prevé que “O juiz resolvera o mérito
acolhendo ou rejeitando, no todo ou em parte, os pedidos formulados pelas partes”,
portanto vedando sentenca de natureza diversa da postulada, bem como condenagao
em quantidade superior ou objeto diverso do requerido.” E a materializacdo do brocar-
do nemo iudex sine actore; ne procedat iudex ex officio, a inviabilizar sentencas extra
ou ultra petita, ou seja, fora ou além do pedido. De forma correlata, porém na esfera
processual, € o novel art. 141, ao dispor que “O juiz decidird o mérito nos limites
propostos pelas partes, sendo-lhe vedado conhecer de questoes nao suscitadas a
cujo respeito a lei exige iniciativa da parte”.

2. Principio da inafastabilidade da jurisdicao. O principio da inafastabilidade da
jurisdicao também pode ser chamado de principio do acesso a justica e, até mesmo,
conforme licoes doutrinarias e jurisprudenciais, principio do amplo acesso a justica.
Por igual, ha quem o trate como principio do direito de acao.

O acesso a justica ou inafastabilidade da jurisdicao esta consagrado no inc.
XXXV do art. 52 da Constituicao da Republica, ao dispor: “a lei nao excluira da apre-
ciacao do Poder Judiciario lesao ou ameaca a direito”. Por outro lado, o principio
em analise esta também agasalhado, em sede infraconstitucional e sob dimensao
diversa, no vigente art. 126 do CPC, no sentido de que o juiz ndao pode, a pretexto de
lacuna ou obscuridade da lei, eximir-se proferir decisdo. A citada norma restou repe-
tida no Novo CPC, nos termos de seu art. 140: “O juiz nao se exime de decidir sob a
alegacao de lacuna ou obscuridade do ordenamento juridico”.

Com efeito, o Novo CPC traz para a legislagao infraconstitucional o direito funda-
mental previsto no art. 52, XXXV, da CF, ao dispor, de forma sucinta, em seu art. 32,
que “nao se excluird da apreciagao jurisdicional ameaca ou lesao a direito”.

Sob outra vertente, o principio da inafastabilidade da jurisdigcao, de acordo com
Ada Pellegrini Grinover et alli, “ganha especial relevo na doutrina processual

6 JAUERNIG, Othmar. Direito processual civil. 25. ed. totalmente refundida da obra criada por Friedrich Lent.
Tradugao de F. Silveira Ramos. Coimbra: Almedina, 2002.

7 SILVA, Ovidio A. Baptista da; GOMES, Fabio. Teoria geral do processo civil. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000. p. 49-50.
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modernissima, revestindo-se da conotacao de sintese da garantia constitucional de
acesso a justica”.®

A bem da verdade, o principio do acesso a justica é daqueles estruturantes, pois
irradia sua influéncia sobre todo o sistema processual, conformando, por exemplo, 0s
principios da igualdade processual, da celeridade etc. Por outro lado, nao se pretende
simplesmente a possibilidade de se acessar a justica, mas sim que 0 acesso seja
igual e célere; resultando em solugao materialmente justa do litigio, na medida em
que cresce a concepgao de que o real acesso a justica ndo se contenta com a
acessibilidade formal. O verdadeiro acesso a justica consiste, pois, no acesso a
ordem juridica justa.

O fato é que o principio da inafastabilidade da jurisdicdo € imprescindivel ao
Estado Democratico de Direito. Mesmo porque, a partir do momento em que o Estado
se afirmou como instituicao, absorveu, como funcao sua, a resolucao dos conflitos
de interesses, tornando-se — usando palavras conhecidas da biologia —, o tecido con-
juntivo da sociedade,® necessario para assegurar ao individuo o acesso a tal servico
(fungao).

llustre-se que a pedra de toque do acesso a justica é seu carater universalizan-
te, que garante resposta, mas jamais conteldo. E por isso que o objeto imediato de
toda e qualquer acao € a emissao de um provimento jurisdicional, sendo apenas o
mediato o acolhimento da pretensao.

Por derradeiro, note-se que o proprio texto constitucional erigiu algumas limita-
¢0es ao acesso a justica, como no regime da caserna (CRFB/88, art. 142, §29), e
no desporto, ao exigir no Ultimo o prévio exaurimento das instancias administrativas
(CRFB/88, art. 217, §29). Noutro giro, mas ao redor de idéntico epicentro, nao se tem
como violadoras ao principio em comento as normas que estabelecem requisitos ou
condicionantes a prestagao da tutela jurisdicional no mérito, eis que, de uma forma
ou de outra, ainda assim sera prestada a tutela jurisdicional (vencidos ditos pres-
supostos processuais e/ou observadas certas condigcoes da acado). O compromisso
arbitral, por igual, ndo afronta a garantia de acesso a jurisdicao.

3. Principio da aceleracao processual. O fator temporal conspira contra o pro-
cesso, causando prejuizos tanto endoprocessuais quanto metaprocessuais (dano
marginal de indugao processual — Andolina), sendo que a demora tem muitas causas
e, dentre outras, a pletora de processos.

8 GRINOVER, Ada Pellegrini; CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo; DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria geral do
processo. 21. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2005. p. 147.

9 OLIVEIRA JUNIOR, Zulmar Duarte de. O principio da oralidade no processo civil: quinteto estruturante. Porto
Alegre: Naria Fabris, 2011. p. 20.
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Em agravo, o fator temporal é indispensavel a propria efetividade da tutela

jurisdicional,® sendo que a excessiva duracgao do litigio desagua em injustica social,**
privilegiando a parte mais forte dos litigantes.

Desde ha muito advertia o uruguaio Eduardo Couture, para quem

En el processo el tiempo es algo mas que oro: es justicia:*? a demora da
administracao da justica faz com que a parte mais forte do litigio “tiene
en la mano las cartas de triunfo. Quien no puede esperar, se sabe de an-
temano derrotado. Quien especula con el tiempo para preparar su insol-
vencia, para desalentar a su adversario, para desinteresar a los jueces,
gana em ley de fraude lo que no podria ganar en ley de debate.*®

Por conta disso, a historia do processo, pelo menos desde meados do século

passado, tem sido marcada pela tentativa incessante de aceleragao da prestacao da
tutela jurisdicional, tornando-lhe mais eficaz.

O direito ao processo sem dilagcoes indevidas e da tutela jurisdicional dentro

de um prazo razoavel'# ja estd de ha muito assegurado constitucionalmente, a teor
da CRFB de 1988, haja vista o disposto no art. 59, inc. XXXV, da Constituicao da
Republica. Efetivamente, tal dispositivo constitucional, numa leitura compreensiva,
nao exprime somente o acesso a tutela jurisdicional (direito ao processo), mas o
acesso ao processo justo e a adequada e tempestiva prestacao da tutela jurisdicio-
nal. Em uma frase: a tutela jurisdicional efetiva, adequada e tempestiva.

O direito a defesa, assim como o direito a tempestividade da tutela ju-
risdicional, sao direitos constitucionalmente tutelados. Todos sabem, de
fato, que o direito de acesso a justica, garantido pelo art. 5.2, XXXV, da
Constituicdo da Republica, ndo quer dizer apenas que todos tém direito
de ir a juizo, mas também quer significar que todos tém direito a ade-
quada tutela jurisdicional ou a tutela jurisdicional efetiva, adequada e
tempestiva.®
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“Quanto mais distante da ocasido tecnicamente propicia for proferida a sentenga, a respectiva eficacia sera
proporcionalmente mais fraca e ilusoria” (TUCCI, José Rogério Cruz e. Tempo e processo: uma analise empirica
das repercussoes do tempo na fenomenologia processual (civil e penal). Sao Paulo: RT, 1997. p. 65).

“Para que a Justica seja injusta nao faz falta que contenha equivoco, basta que nao julgue quando deve julgar”
(TUCCI, José Rogério Cruz e. Tempo e processo: uma analise empirica das repercussoes do tempo na fenome-
nologia processual (civil e penal). Sdo Paulo: RT, 1997. p. 65).

“No processo o tempo é algo mais do que ouro: é justica” (COUTURE, Eduardo. Proyecto de codigo de proce-
dimiento civil. Montevideo: [s.n.], 1945. p. 37) (Tradugao livre).

COUTURE, Eduardo. Proyecto de codigo de procedimiento civil. Montevideo: [s.n.], 1945. p. 37. (Tradugao livre).
TUCCI, José Rogério Cruz e. Tempo e processo: uma analise empirica das repercussoes do tempo na fenome-
nologia processual (civil e penal). Sao Paulo: RT, 1997.

MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela antecipatéria, julgamento antecipado e execugao imediata da sentenga. 4.
ed. rev., atual. e ampl. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000. p. 18.
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O direito a um julgamento rapido (right to speedy trial) também tem base consti-
tucional na garantia do due process of law (devido processo legal), haja vista ser um
corolario deste.

Nao obstante, a Emenda Constitucional n2 45, de 2004, que veio a promulgar a
chamada Reforma do Poder Judiciéario, foi categbrica, prevendo como direito e garan-
tia individual, portanto inclusive clausula pétrea, o direito a razoavel duragao do pro-
cesso, como na literal expressao do inc. LXXVIII, acrescido ao art. 52 da Carta Magna:
“a todos, no ambito judicial e administrativo, sao assegurados a razoavel duragao do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagao”.

Sob recorte historico, o direito ao processo sem dilagoes indevidas foi incor-
porado ao nosso ordenamento juridico pela Convencao Americana sobre os direitos
humanos, aprovada em 22.11.1969 pela Conferéncia de Sao José da Costa Rica, a
qual o Brasil aderiu em 25.9.1992 (Decreto de Promulgagao n2 678, de 6.11.1992):

Art. 82 Garantias judiciais:

§12Toda pessoatem direito a ser ouvida com as devidas garantias e dentro
de um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente, independente
e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracao de qualquer
acusacao penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus
direitos ou obrigagoes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer
outra natureza.*®

No plano infraconstitucional, o Novo CPC ratifica, textualmente, o comando
constitucional, ao dar as partes, em seu art. 42, “o direito de obter em prazo razoavel
a solugao integral do mérito, incluida a atividade satisfativa coloca sob os ombros do
magistrado o dever de velar pela rapida solucao do litigio”. O art. 139, em idéntica
diregdo, repetindo o comando do atual art. 130, reza que “O juiz dirigird o processo
conforme as disposigoes deste Codigo, incumbindo-lhe: [...] Il - velar pela duragao
razoavel do processo”.

O digesto, ademais, continua a estabelecer, como nao poderia ser diferente, o
prazo para a pratica de diversos atos processuais, inclusive os judiciais. Mais ainda,
além da manutencgdo de diversos outros institutos no afa de obviar o tempo necessa-
rio a prestacao da tutela jurisdicional, ou mesmo de atenuar a demora, novos institu-
tos foram criados, como o incidente de resolucao de demandas repetitivas (IRDR) e o
julgamento em massa de recursos de mesmo conteldo.

4. Principio da igualdade processual (isonomia) (imparcialidade). Ao falar-se
de igualdade, traz-se a lime o disposto na cabeca do art. 52 da Carta Magna: “Todos
sao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos

16 RANGEL, Vicente Marotta. Direito e relagdes internacionais. 6. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000. p. 704-731.

16 R. Forum Trabalhista — RFT | Belo Horizonte, ano 4, n. 18, p. 9-26, jul./set. 2015
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brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade [...]" (grifos nossos).

O principio de igualdade, inequivocamente, entremeia todo o ordenamento ju-
ridico brasileiro, sendo de reconhecimento universal. Dispoe a Declaragao Universal
dos Direitos do Homem, em seu art. 12 “Todos 0s homens nascem livre e iguais em
dignidade e direitos [...]".

Em geral, costuma-se fazer um corte historico no processo de desenvolvimento
dos direitos fundamentais e, nesse pensar, no principio da igualdade, conducente
a sua separacao absoluta entre duas épocas: uma anterior ao Virginia Bill of Rights
(12.6.1776) e a Declaration des Droits de I’Homme et du Citoyen (26.8.1789), carac-
terizada por uma relativa cegueira em relagao a ideia dos direitos do homem (principio
da igualdade); outra, posterior a esses diplomas, fundamentalmente marcada pela
chamada constitucionalizacao ou positivagao dos direitos do homem nos documentos
constitucionais e, por via de consequéncia, do principio da igualdade. Todavia, na
propria Antiguidade classica viu-se a aplicagao do principio da igualdade.

0O pensamento sofistico, a partir da natureza bioldgica comum dos ho-
mens, aproxima-se da tese da igualdade natural e da ideia da humanidade.
“Por sua natureza sao todos iguais, quer sejam barbaros ou helenos” de-
fendera o sofista Antifon; “Deus criou todos os homens livres, a nenhum
fez escravos”, proclamava Alcidamas. No pensamento estbico assume o
principio da igualdade um lugar proeminente: a igualdade radica no facto
de todos 0os homens se encontrarem sob um nomos unitario que os con-
verte em cidadaos do grande Estado universal. Quer dizer: direitos de todo
0 mundo e nao apenas direitos limitados no espago polis. Aqui se visualiza
ja a ideia de universalizagcdo ou planetarizacdo dos direitos do homem.
No mundo romano, o pensamento estbico tentara deslocar a doutrina da
igualdade da antropologia e da ética para o terreno da filosofia e doutrinas
politicas. E classica a posicdo de Cicero: “a lei verdadeira é a razdo coin-
cidente com a natureza na qual todos participam” (ratio naturae quae est
lex divina et humana). E ndo menos classicas sdo as palavras poéticas de
Teréncio: “Eu sou homem e nada do que € humano me é alheio”.*”

No plano processual, o principio da igualdade esta consubstanciado no dever do
magistrado de dispensar idéntico tratamento as partes, a partir do conceito basico de
juiz enquanto um terceiro desinteressado (Salvatore Satta).

0O Novo Cddigo de Processo Civil, em seu art. 72 assegura “as partes paridade
de tratamento em relagcao ao exercicio de direitos e faculdades processuais, aos
meios de defesa, aos 0nus, aos deveres e a aplicacao de sancdes processuais,
competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditorio”.

17 CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito constitucional. 4. ed. Coimbra: Aimedina, 2000. p. 375.
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E importante ressaltar, entretanto, que a verdadeira igualdade de tratamento
somente ocorre quando sao tratados igualmente os iguais e desigualmente os desi-
guais. Pela lica de Nelson Nery Jinior, “dar tratamento isondmico as partes significa
tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais, na exata medida de suas
desigualdades”.*® Em verdade, quando o juiz tenta ser neutro a ponto de nao atenuar
a desigualdade juridica entre as partes, ndo estara sendo isondmico, mas, sim, apro-
fundara a desigualdade existente.

De tal sorte, 0 magistrado deve considerar a capacidade juridica de cada litigan-
te, mormente no campo probatorio, o que nao Ihe fara parcial, desde que mantenha a
equidistancia necessaria em relagdo ao resultado do processo. A falada assepsia que
as vezes se exige do julgador €, a nosso ver, incompativel com uma visao moderna e
instrumental do processo. Alias, o NCPC avanga, ao prever o 6nus dinamico da prova.

Por outro lado, a propria legislagao prevé situacdes nas quais eventualmente
uma das partes encontra-se em situacao de vantagem, assim como o bom juiz cer-
tamente velara pela solugao materialmente justa da lide, sendo inegavel que tanto o
CPC vigente como o NCPC (arts. 130 e 139, respectivamente) dao ao juiz um poder
instrutorio compativel com a busca da verdade, o que, em sendo praticado, muitas
vezes leva a percepgao equivocada de que se esta configurando parcialidade.

No tocante as prerrogativas processuais concedidas a Fazenda Pdblica e ao
Ministério Plblico, desde que a norma nao enseje um privilégio, nao vemos violagao
ao principio isondmico — constitucionalidade imperfeita.

5. Principio da publicidade dos atos processuais. Em claro raciocinio, Norberto
Bobbio assenta a impossibilidade, nos modelos politicos ditos democraticos, de es-
pacos reservados ao segredo.'® Lembrando ainda o Ministro Celso de Mello, o novo
estatuto politico brasileiro — que rejeita o poder que oculta e nao tolera o poder que
se oculta — consagrou a publicidade dos atos e das atividades estatais, inclusive
jurisdicionais, como valor constitucionalmente assegurado. E o modelo, propugnado
por Bobbio, de um ideal do governo pulblico em publico.

A obviedade, a publicidade é inteiramente aplicavel ao Poder Judiciario, haja
vista o disposto nos arts. 52, inc. LX: “A lei s6 podera restringir a publicidade dos atos
processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem” e 93,
inc. IX, da Constituicao da Republica:

Todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serao publicos, e
fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus

18 NERY JUNIOR, Nelson. Principios de processo civil na Constituicdo Federal. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
1992. p. 40.
19 BOBBIO, Norberto. O futuro da democracia. 5.ed. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1992.

18 R. Forum Trabalhista — RFT | Belo Horizonte, ano 4, n. 18, p. 9-26, jul./set. 2015
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advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
pablico a informagao.

0 Codigo de Processo Civil vigente acolhe o principio da publicidade em seu art.
155, em conformidade com o texto constitucional, o que restou robustecido no Novo
CPC, mais precisamente em seus arts. 8%, 11 e 189:

Art. 82. Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais
e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade
da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a
legalidade, a publicidade e a eficiéncia. [...]

Art. 11. Todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo
plblicos, e fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade.

Paragrafo (nico. Nos casos de segredo de justica, pode ser autorizada
somente a presenca das partes, de seus advogados ou defensores puabli-
cos, ou ainda, quando for o caso, do Ministério Plblico. [...]

Art. 189. Os atos processuais sao pUblicos, todavia tramitam em segredo
de justica os processos:

| - em que o exija o interesse plblico ou social;

Il - que versem sobre casamento, separagdo de corpos, divorcio, separa-
¢30, uniao estavel, filiagao, alimentos e guarda de criangas e adolescentes;

Il - em que constem dados protegidos pelo direito constitucional a
intimidade;

IV - que versem sobre arbitragem, inclusive sobre cumprimento de carta
arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na arbitragem seja
comprovada perante o juizo.

Remarque-se que o sigilo processual, tanto na esfera judicial como na adminis-
trativa, desde que nao prejudicial ao interesse publico, relaciona-se a terceiros, nunca
as partes, sob pena de violagao aos principios da ampla defesa e do contraditorio.

Bom que se diga, a razao da regra da publicidade dos atos processuais consiste
na maior possibilidade de sua fiscalizagao. Quanto mais se tornar pUblico o servigo
prestado, maior sera o seu acompanhamento e fiscalizagdo. A luz do sol, lembrando
0 ministro aposentado Ayres Britto, do Excelso Supremo Tribunal Federal, € o melhor
desinfetante. Em sendo a atividade jurisdicional uma atividade de natureza puablica,
resta essencial ao seu controle que os atos praticados no processo sejam devida-
mente publicizados.

A propria Declaragao Universal dos Direitos do Homem, de 1948, prevé, em seu
art. 10, a publicidade popular dos juizos.

Assim, todo e qualquer servigo pulblico, por mais especifico que seja, deve ser
objeto de controle e fiscalizagao pela populagao, e nao seria diferente no ambito
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do Poder Judiciario, até porque, como bem sintetizam Grinover, Dinamarco e Aradjo
Cintra, “em Ultima analise o povo € o juiz dos juizes”.?°

6. Principio do devido processo legal. O devido processo legal consiste em
um direito fundamental, pilar da democracia e da cidadania. Assim, dispoe o art. 59,
inc. LIV, da Constituicdo da Replblica Federativa do Brasil de 1988: “Ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”.

Sobre o devido processo legal, merece transcricao a sintese historica feita por
Othon Sidou:?*

A magna Charta inglesa deu-lhe a configuragao que as civilizagdes su-
cessivas incorporaram. No vetusto pacto de 1215 figura como law of de
land, e ali esta recomposto art. 29 e no latim tardio da época: “Nullus
liber homo capiatur vel impressionatur aut disseisetur aut ultragetur aut
exuletur [...] nisi per legem judicium parium suorum, vel per legem terrae.”
Esta a tradugdo: “Nenhum homem livre sera detido, nem preso, nem de-
portado ou exilado, [...], a nao ser em virtude de julgamento legal de seus
semelhantes e segundo as leis da terra”.

A substituicao da locucao “leis da terra” por “devido processo legal”, ou “igual
protecao da lei”, procedeu-se na Constituicao dos Estados Unidos, cujas emendas V
e XIV se estendem na conceituagao do termo, a primeira relacionada apenas com o
direito penal.

Todas significam a mesma coisa: processo que € justo e apropriado; que tem
emprego adequado aquele dado evento; aquele que é revestido de todas as forma-
lidades legais; em que é respeitado o contraditério entre as partes, no requerer, no
falar, no provar, em suma, no ter o querelante o0 mesmo tratamento dispensado ao
adversario.

Na idade contemporanea, o contraditorio, que engloba, por sua definicdo, todos
aqueles direitos das partes em juizo, deixou de ter pousada apenas nos codigos
processuais para erguer-se a canone constitucional. Sua base, portanto, em carater
particularizado, é o pacto fundamental de cada Estado-nacao, e, em carater genérico,
€ a Declaracao Universal dos Direitos Humanos, por via do art. 10, verbis: “Toda

20 GRINOVER, Ada Pellegrini; CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo; DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria geral do
processo. 21. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2005. p. 71.

21 A (nica adverténcia que deve ser feita sobre a licdo de Othon Sidou é de que, no reinado de Eduardo,
na Inglaterra, em 1534, a expressao “lei da terra”, consignada na Magna Charta Libertatum — documento
que é reconhecido como um dos grandes antecedentes historicos do constitucionalismo —, foi substituida
pela expressao due process of law, ficando o dispositivo redigido nos seguintes termos, em tradugao livre:
“Ninguém sera condenado sem julgamento. Também, nenhum homem, de qualquer estado ou condigcao que
seja, sera exilado, nem sera preso ou encarcerado, nem deserdado, nem condenado a morte sem que seja
trazido para ser responsabilizado de acordo com o procedimento adequado ao direito”. Modernamente, a
consagracao do devido processo legal em texto positivo se deu através das emendas 52 e 142 a Constituicao
norte-americana, rezando a 142 emenda (1868): “Nenhum Estado privara qualquer pessoa da vida, liberdade
ou propriedade sem o devido processo legal”.

20 R. Férum Trabalhista — RFT | Belo Horizonte, ano 4, n. 18, p. 9-26, jul./set. 2015
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pessoa tem direito, em condi¢ao de plena igualdade, a ser ouvida publicamente e
com justica por um tribunal independente e imparcial, para determinagao de seus
direitos e obrigacdes ou para o exame de qualquer acusagao contra ela em matéria
penal”.?2

O principio do devido processo legal €, por assim dizer, a garantia maior do indi-
viduo contra a face arbitraria do Estado, eis que Ihe assegura, antes da submissao a
qualquer sangao estatal, um processo judicial que permita a discussao da legitimida-
de da afetacdo de sua pessoa, de seu patrimonio, de sua orbita juridica. Numa frase,
o0 devido processo legal é o baldrame do edificio processual.

Sao trés as dimensoes do devido processo legal: a genérica, a material e a pro-
cessual. Genericamente, o due process of law caracteriza-se pela defesa ao trindbmio
vida-liberdade-propriedade. Como sintetiza Nelson Nery Jinior, a norma estabelece
o direito de tutela daqueles bens da vida em seu sentido mais amplo e genérico.®
Protege-se o direito a liberdade de expressao, de religido, de imprensa etc.

Em sentido material, o due process significa a tutela de direitos materiais, o
que importa reconhecer o alargamento do instituto. No plano processual, que é o
que interessa nesta pesquisa, o devido processo legal consubstancia o direito de as
pessoas serem submetidas a um processo judicial que precede sempre a qualquer
espécie de afetacao de sua pessoa e, no ambito civil, de seu patrimonio.

Convém notar, entretanto, que o devido processo legal, exigido constitucional-
mente, nao obstante a rigidez do principio, € fluido na sua conformagao, tendo em vis-
ta que sua densidade é estabelecida justamente pela legislagcao infraconstitucional.
Isso porque o predicamento /egal do devido processo implica a necessidade de que o
processo observe estritamente o regramento legal que lhe é aplicavel. Por isso mes-
mo que somente pode se falar em devido processo legal quando este vier cercado
de garantias como ampla defesa, contraditorio, dever de motivagao, publicidade etc.

No NCPC, a meu ver e de forma extremamente saudavel, o art. 92 prevé que
“Nao se proferird decisao contra uma das partes sem que ela seja previamente ou-
vida”, consubstanciando a um s6 tempo o devido processo legal, o contraditorio e o
direito de defesa.

7. Principios da ampla defesa e do contraditorio. Serdo em conjunto abordados
os dois principios, pelo fato de serem interligados e inseparaveis. Essa percepgao da
existéncia de interligagoes, liames, auténticos vasos comunicantes entre os principios,
nao deve causar espécie, eis que enfeixados pela unidade de fim, isto &, o processo.

22 SIDOU, Othon. Processo civil comparado: (historico e contemporaneo) a luz do coédigo do processo civil
brasileiro, modificado até 1996. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1997.

2% NERY JUNIOR, Nelson. Principios de processo civil na Constituicdo Federal. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
1992. p. 28.
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Com efeito, 0 antevisto devido processo legal, uma das vigas mestras de nosso
Estado Democratico de Direito, tem como ideia-motriz o contradit6rio,?* verdadeiro
penhor de legitimidade? do proprio processo.

Sobre o contraditorio, estatui o art. 5¢, inc. LV, do texto permanente da
Constituicao da Republica: “Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo,
e aos acusados em geral sao assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes”.

Pelas palavras de Daniel Mitidiero: “A propdsito, a passagem da jurisdicdo ao
processo corresponde, em termos de logica juridica, a passagem da logica apoditica
a logica dialética: do mondlogo jurisdicional ao dialogo judiciario”.?®

O Cadigo de Processo Civil vigente, ainda que nao enuncie expressamente o
principio do contraditorio, € conformado no respeito irrestrito a este, eis que seus
procedimentos estao estruturados observando a bilateralidade da audiéncia, como
os Obvios dispositivos referentes as respostas (arts. 278, 297, 308, 316, 327, 328,
518, 527, 531, 542), podendo-se lembrar ainda do art. 398 do digesto.

Grosso modo, o processo observa o principio dialético, no qual presente a tese
(autor), a antitese (réu) e a sintese (sentenca).

O NCPC, acertadamente, nao economizou no expresso reconhecimento do direi-
to ao contraditério, prevendo-o em quatro artigos em sua Parte Geral.

0 art. 72 assegura “as partes paridade de tratamento em relacao ao exercicio de
direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a
aplicacao de sangoes processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditorio”.

O art. 82, por sua vez, possui espectro bastante amplo, ao prever que “Ao apli-
car o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem
comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a
proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia”.

O art. 92 prevé que “N&o se proferira decisao contra uma das partes sem que
ela seja previamente ouvida”, consubstanciando o devido processo legal, o contradi-
torio e o direito de defesa”.

2% Frise-se que, para alguns, o contraditorio &€ a propria esséncia do processo: “Se, pois, no procedimento de
formacao do provimento, ou seja, se nas atividades preparatorias por meio das quais se realizam os pressupostos
do provimento, sdo chamados a participar, em um ou mais fases, os ‘interessados’, em contraditorio, colnemos
a esséncia do ‘processo’: que €, exatamente, um procedimento ao qual, além do autor do ato final, participam,
em contraditorio entre si, os ‘interessados’, isto €, os destinatarios dos efeitos de tal ato” (FAZZALARI, Elio.
Instituigoes de direito processual civil. Traducao de Elaine Nassif. Campinas: Bookseller, 2006. p. 33).

25 Obra seminal sobre a legitimagao pelo procedimento é a de Luhmann. Todavia, Gajardoni apresenta interessante
desdobramento da teoria: “O que a teoria de Luhmann pretende estabelecer, muito mais do que um mero culto
ao procedimento, é que sb através de as partes tém condicdes de participar da construgdo das decisdes
judiciais, de modo que, na verdade, o que legitima a decisdo nao é o procedimento, mas sim o principal fator
de condicionamento politico da atividade jurisdicional: o contraditorio Gtil” (GAJARDONI, Fernando da Fonseca.
Flexibilizagao procedimental: um novo enfoque para estudo do procedimento em matéria processual; de acordo
com as recentes reformas do CPC. Sao Paulo: Atlas, 2008. p. 98).

26 MITIDIERO, Daniel. Colaboragao no processo civil: pressupostos sociais, logicos e éticos. 2. ed. rev., atual. e
ampl. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2011. p. 49.
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0 art. 10, derradeiramente, dispoe que o “juiz nao pode decidir, em grau algum
de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as
partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual
deva decidir de oficio”.

Penso que a redacao proposta pelo Novo CPC representa um avango conside-
ravel, principalmente no mau vezo verificado pela pratica de decisoes pautadas em
perspectivas até entdo ndo transfundidas nos autos, sem que se dé as partes o
direito de prévia manifestacao.

O Novo CPC busca evitar o que se denominou “decisao surpresa”, no que So-
bressaltava as partes por motivagao até entao nao cogitada, em verdadeira inovagao
processual. Esse também é um reflexo do processo cooperativo ou colaborativo.

Quanto a ampla defesa, nada mais é esta que o direito a uma defesa ampla
pelo individuo quanto a suas pretensoes, independentemente de sua posi¢ao proces-
sual.?” Ampla defesa, bem entendida, inclusive no que relacionada ao contraditorio,
consiste no direito de apresentar manifestagao sobre todos os temas suscitados no
processo submetido ao Poder Judiciario, bem como de propor e contraditar provas
sobre as alegacoes formuladas. Como facilmente deduzido, apesar do distico “ampla
defesa”, este transcende a figura do réu, pois mesmo ao autor deve se assegurar
tal direito.

Sob outro corte, porém, o direito 8 ampla defesa, como alias todas as normas
processuais previstas na Constituicao Federal, nao pode ser visto como algo abso-
luto, portanto permitindo o regramento de seu exercicio. Como bem leciona Joao
Batista Lopes, “ao referir-se a ampla defesa, pretende a Constituicdo consagrar a
garantia da defesa pertinente, necessaria e adequada, ja que o abuso de direito €
vedado pelo sistema juridico”.?®

Diversas normas, contidas na legislagao infraconstitucional, demonstram que
a ampla defesa nao pode permitir a ma-fé processual, a colidir, dentre outros, com
o principio da eficiéncia do processo. Por isso mesmo, 0s recursos protelatorios, as
lides temeréarias, o ato atentatorio a jurisdigdo; tudo isso enseja a condenacao do
litigante que, em nome de um pretenso direito de defesa, litiga de ma-fé. Também ha
de se indeferir a prova desnecessaria, com intuito protelatorio ou ndao, sem que se
viole a ampla defesa.

8. Principio da motivacao das decisoes judiciais. A necessidade de motivagao
das decisoes judiciais € um principio constitucional que, além de ter valor proprio
e autdbnomo, permite o perfeito desenvolvimento de outros principios, entre eles o
contraditorio, a imparcialidade etc.

27 MARTINS, Ives Gandra da Silva; BASTOS, Celso Ribeiro. Comentarios a Constituicdo do Brasil. Sao Paulo:
Saraiva, 1989. p. 266. v. 2.
28 LOPES, Joao Batista. Curso de direito processual civil. Sao Paulo: Atlas, 2005. p. 44. v. 1.
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Conforme licao de Cruz e Tucci, o ato jurisdicional, como fruto de labor inte-
lectivo, resultado de uma operagao complexa de ordens racional, historica e critica,
que se entrecruzam, por vezes permeado de razdes metaldgicas (intuicao),® deve
expressar devidamente o porqué das conclusoes quanto as questoes de direito e de
fato postas a apreciacao do seu prolator.

O provimento jurisdicional, por ser um ato de vontade e nao de imposicao de
vontade arbitraria, para ser legitimo, enquanto ato estatal, tem na obrigatoriedade
da motivagao estofo fundamental,* como se dessume do inc. IX do art. 93 da Carta
Magna.

O Codigo de Processo Civil em vigor tem essa regra cardinal em seu art. 165:
“As sentencgas e acordaos serao proferidos com observancia do disposto no art. 458;
as demais decisoes serao fundamentadas, ainda que de modo conciso”.

O NCPC, porém, foi bem adiante, particularmente por meio do novel art. 489, ao
dispor detalhadamente os elementos essenciais da sentenca:

| - o relatorio, que contera os nomes das partes, a identificacdo do caso, com
a suma do pedido e da contestacao, e o registro das principais ocorréncias
havidas no andamento do processo;

Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as questoes de fato e de direito;
Ill - o dispositivo, em que o juiz resolverda as questoes principais que as
partes Ihe submeterem.

E, o que tem sido alvo de criticas, principalmente por parte de magistrados
receosos de que haja um maior entrave na prestacao jurisdicional, o art. 489, que
arrola situagdes nas quais nao se tem como adequadamente motivado o decisum:

8§12 Nao se considera fundamentada qualquer decisao judicial, seja ela
interlocutéria, sentenga ou acordado, que:

| - se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a parafrase de ato normativo,
sem explicar sua relacao com a causa ou a questao decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo
concreto de sua incidéncia no caso;

Il - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisao;
IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes
de, em tese, infirmar a conclusao adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sUmula, sem

identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso
sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente
invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingao no caso
em julgamento ou a superagao do entendimento.

29 TUCCI, José Rogério Cruz e. A motivagao da sentencga no processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1987. p. 14.
30 QLIVEIRA JUNIOR, Zulmar Duarte de. O principio da oralidade no processo civil: quinteto estruturante. Porto
Alegre: Naria Fabris, 2011.

24 R. Férum Trabalhista — RFT | Belo Horizonte, ano 4, n. 18, p. 9-26, jul./set. 2015



PRINCIPIOS CONTIDOS NA PARTE GERAL DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E SUA APLICAGAO NO PROCESSO DO TRABALHO

Aprofundando e delimitando o conceito de fundamentacgao:

8§22 No caso de colisao entre normas, o juiz deve justificar o objeto e
os critérios gerais da ponderagdo efetuada, enunciando as razoes que
autorizam a interferéncia na norma afastada e as premissas faticas que
fundamentam a conclusao.

8§32 A decisao judicial deve ser interpretada a partir da conjugacao de
todos os seus elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.

Pessoalmente, penso que o novel art. 489 chega em boa hora, a afastar de-
cisdes que nao contém substancia adequada a um efetivo devido processo legal.
Inadmissiveis sao as decisoes laconicas, tipo indefiro o pedido pois ndo verificados
0S seus pressupostos, algo nao tao incomum, particularmente na esfera da tutela de
urgéncia. Porém, o mal-uso desse dispositivo pode dar razdo aos seus criticos, na
medida em que partes e advogados, no afa de dificultar a prestagao jurisdicional, cer-
tamente irdo suscitar maltiplas questoes, prejudiciais ou de mérito, a ensejar um dis-
péndio de tempo que pode ser evitado, sem que se descumpra o dever de motivagao.

Em conclusao, a motivagao das decisoes jurisdicionais nao tem consequéncia
meramente processual (endoprocessual), de forma mais ampla invadindo a propria
seara da politica judiciaria, sendo fator de legitimagao do exercicio do poder jurisdicio-
nal (efeito extraprocessual). E o primado do Estado que se Justifica.

Abstract: From long ago the principles have gained relief on the right, in that it no longer seen as
programmatic standards and became undisputed standard setting, beyond even the legal rules. In this
context, the New Code of Civil Procedure, 2015, effective from 2016, broke new ground by expressly
bringing in its General Part, the principles that will guide the progress of legal proceedings. Thus, we address
the principles of due process, legal defense, adversary, the publicity of procedural acts, the impartiality of
the judge, procedural acceleration, inertia and non-refoulement of the jurisdiction, and the motivation of
judicial decisions (art. 489 NCPC). All of them are perfectly applicable to the work process, emphasizing a
principled view, emphasizing values such as equality, legal certainty and procedural effectiveness.

Keywords: Principles. New CPC. Work process. Due process. Legal defense. Contradictory. Jurisdiction.
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